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LA EXCEPCION DE EXCOMVNION 
opueíta contra los denuntiantes. 

OS Capítulos de las IglefíasParroquialesdefta Ciudad,capK 
tular y finguIarmentefTegun pretenden j Y losLiccnciadoj 
Mart.n de Loca.yNicolas Lop.eu fus nombres propios,han 
dadoame V.S.llluftrifsímadenunciacion y querella contra 
los Icnores Doclorcs,Diego Canales, y luán Chrifoftomo 
de Exea, Lugartenientes de la Corte del fcñor ludida de 
Aragón. Pretenden e tos tenores Denunciados, que la denunciación efta 

indiamente dada* y que todo lo que fe ha hecho en procedo por parte de los 
Denunciantes,es irrito y dcningun efe&o, y cafo que no lo fea , no deucn 
los Denunciantes deide el día de oy en adelante fer oydos,antes bien rcpe 7 

jjdos como notorios excornulgadosjdc cite juyzio. 

Para fundar la julticia de los feñores Lugartenientes,prefupongo,que el 
feñorObUp oc ^ c l3 ca »C ot üifíario fubdelegado de la quartadezima,fubíldiaí 
y efeufado, en vn dia del mes de Nouiembre del año proxirac paíTado de 
2 (>\Ar defpschó vn mandato contra todos los que deuian quartadezima y 
fnbíidio.defdecUho 16 i 8 .hafta el año 1^3. En el qual mandauafopena 
de Excomunión mayor latac fenccntia^tiina caoonica monitione prasraifla, 
que dentro de nueuc dias defde la publicación de dicho manda to,pagaíTca 
^ A coi* 






con efe£o lo que deaian de dicha qüarta dezima. Publicóle eflc .mandato 
legítimamente,y pornoauerfatisíecho los Vicarios, y Beneficiados c as 
lgiefias Parroquiales defta Ciudad en el primero día del.mes de He rero 
deíle prefente año de ifeñor Obifpo de laca declaró efiar exco *? ü 
gados dichos Vicarios,yBeneficiados,que fondas mifmas per lonas que e a 
nombradas en las letras ootificatorias que el feñor Obiípo de laca c e 
pachado a V.S.Illnílrifsima.y cambien fon las mifmas perfonas que eítan en 

las procuras con que fe ha denunciado, , 

Prefupongo también /que dcfpucs de éftar declarados por exconit g 
dos, todos los Denunciantes otorgaron poder para denunciar tu a “® r 
Licenciado Lúea,y del Licenciado Lopjlos quales Luca,yLop»c u ‘ 
bien publicados y declarados como los de mas otorgantes c. poder > come 
notoriamente confia de la fecha de las procuras exhibidas por los Denun¬ 
ciantes para legitimarle en la denunciación. 1 -r 

Ello prefu puedo ¿bien ciertas y claras fon las theoricas y practicas que dil 
poneD,no deue fer el excomulgado oydo en juyzio como ador % c.a nobu z. 
e.exuptio. c.cum Ínter de excep.c.pia de excep.in 6.c.de cerntmusde Jcnt.& 

exc.inS.c.inteüeximus^.exhibita de iuditijs t cap. poflcefstonem dcprob.pop 
Felin.Tanor.Ioan.Andrian.Anto.de Tutriojn ditlis iuribus } T*lbo*ttt c. 2 . 
in c.excep.de excep.Nauar.ín manuali , c. 17.nu.23 .Tuf.lie.E» ‘f* 
& 4 <8.Ríccío inpraxi , fot. Ecciefiaf. decif.ip\.Farin.2.pJcaf.6o6.M4* 
Ponto dectf.7\.%Jcciolo de iure perfonarumjib.^.cap.z^ 24, Enrtque^áe 
ttnfurisiib.11 .c.y.Auila de cenf.difp-7 c.t.Sairus hb.x,c.7.SuarelJeetnf. 
4,.xUtc.x.nm.t. & dfiqtm referí Bon»c,na de exeom.q.r..pun. 7 - 
linn¡ verbo exceptio excomfot. 127. col. 1. & ¡ti ’Porlol. m. loo . y no folo 
por fu perfona no puede íer admitido en juyzio como a&or : pero aun ni 
mediante procurador,vtdefendic $uarc^d.difp.\tí.ftc»5 •0.4 , y con muchos 

do&otQs i c Bojjacina d.punc,7.nu.s.Scatiade iuditi\s,lib.i.c. z. nu. 174. & c¿ 

9- 9,Torre Do in fumma dteif. i.pJit.6f.nu.i4*Ó ; * 5 * 

Y están apretada cíla prohibición , que aun no puede fer conforme a 
ercioaclor el excomulgado en juyzio de roanutcncion.qüe parece es de 
r!T¡^ VÍ tUtb =>«ua,‘B otes apud Ludouif.deeif.6A-m- 3- ¿Marcbcftnat 
P ° f'° m ' Z / 0Í f ‘¡l-Farin.in recolcBis tom.ttonfil.decif.i7 S-” u - 3 • lílem 
Y 10 mifao procede en el (polio, quia feotona ex- 

■ „ i a/. 1 ; nat ‘^DoareCihahat,Felin.incap.dileBHifihut de ref- 

i■/ c nihil b ccLmu' Um t,uis ic refiitu.fpoliatorum,nu.9.R¡p<t ¡n tMtera- 
^^\„//^^'' nU ' Ze ' dta htdr.poJfef. fiMcnocb.de rccuperand*srt\ 

Y efto no folo procede eni canias ciailes.fino también en criminalessde 
fuerce.que no deue 1er admu,do a acuftr, f . t Milita de iud.c.a nobis Je ex- 
cep.Balboatnc.z.deexcep.Feaer t deSenit i conf.iiG.Tufcb.lit.E.conc.4S^ fJ *A ;* 
KMolin.no/ler iverkexcep.excomfol.n-j^i ^ fi p or vcn curaalg uno edan 
do excomulgado quiere intentar algún pleyto en nombre de alguna Dig¬ 
nidad^ Beneficio que poílec .tampoco deue fer admitido como a«5lor,ita 
Rica.?-p.coleFi.zyzp.T^jbariusqq.forenfium i q.\^ lib ' 1 ‘ vbl ™: rt fi . cdc * 

Ciíum,que parece es nucílro cafbipucs los Denunciantes como Vicarios, y 
Beneficiados de las Parroquiales deíla Ciudad han denunciado. 

Hemos 








Heititis.de ver e] modo que e¡ drecho há tiirpuefto para repelfir al exco¬ 
mulgado del joyzioiy fi fe ha guardado co la ocafíon preíeote.v es cieno de 
di echo común .que a requificion del lúea Edefiaffico ante «¿ü eo fe 
deuefcr repeil.doel excomulgado d.prfcefsionen, deprebdbl.Cuni",?, 
pcrhterauud.as erdmar^quibusfiandum cH-.cap.de ccrnimus dc fcj. cZ 
cain.itt 6.1 ero quando es publica la íentcnciade excomunión,deiie el lona 
llor ante quien le litiga oponer efta excepción fia que la parce la propon- 
ga.fin que el iuez le requiera,c. cxccpthnem infine , ib¡¡ Ear ccmmunicMut, 
antevi publicó) O* // hutufmodi cxceptio non oponatur nihil heminus cft offitie 
ludids rcppdlsndus de cxceptionihus , y lo tniímo dixo el text. c. i . in fin de 
exccp.in b Ata r /v_ ubi ñus dccif.pi SB^iccius d.7 .p.coüccldnea 2729. 

Si bien e a teórica parece no fe platica en elle Reynode repelircx offi. 
no.neqoe ad in Wiara pártis, porq la obfer.item de ctmfaetudtne penul.de 
prob.factcn ‘'r/a.diípone.q no pueda fer propuefta excepció de excó 

munion al ac or., in° que el iuezcxcoraünicance requiera al tüez amequie 

f£ ?“ , g adoeo j u V z i°.^»^^^ar/<,,/rfi 20 . 

col.^Cf ve ?• 0,n -f°l.\Z 7 .col.\.ú- ibt TortoLnu. loo.el qual con mu 

«hí razu ;r P n U e ta 'i, *&■*«*. de prob. faeiendi, eum carta.es juila,por 
qoamo diIpoDS 1 ^que no fea rcpellido el excomulgado fin requificion del 
loez de la «"“«¡T Parece,íaluo meliori indicio,que la opinión de Portol. 

e ? mas f C ^ U r■ r ^í? 1 3 e j c P°^ t * uae n materia Ecclcfiaftica, ycafiefi. 
piriruaí^y afsi lera nolla ex dcfcélu potcflaris.ad tradita per HU.tn c-Eccle 
fl<g SanB(C *J*Lart<e de Conjtitu.ér "Portol.•ubifupra nu.ioz. 

Y es de aduertir , que aunque la extrauaganteadeuitanda fcandaladc 
Nicolao Pontífice,fcgun algunos DD.cn el Concilio de Baíilea,feC 20 ad 
fine».y fegMQOtfosDD.confirmada por Martino 5 .en el Concilio Confian 
cieoíe.vc tangir CouarJnc.Alma mater>\.p.§,z % num 7-Suare7.de cení.dinj o 
fifz.d ifpufo»que no huuieííe obligación de cuitar los excomulgados Lo 
eftauan publicados, ó 9 

Efiaconfticucion emanó eofauor de los que auian de comunicar con 
los excomulgados, como lo tnfinua la entrauagantc,ibiM^ra/;^/W < í 
h>& mix [ a P eriCü ^ a >/« buentendumq , conc 1 en ti ] s timoratis\ Pero no dio al ex 
comulgado fauor ..alguno, y alsi para poder ferrepeliidodc juyziomoes ne¬ 
cesario que aya íido publicada la ceníura,fino que confiándole al Iuez ante 
quien fe i“ í g a “ e la Amencia de excomunión , ya por requificion del Iuez 
que excomulgo,fcguu la obferuancia de nueftro Reyno,ya por otra noticia 
íeguo drecho común que tenga de la fentencia,podra ex offitio»ó ainftancia 
del conuenido no admitirlo como actor , vt punctim doect Suare^d.dijp, 
xó.fef) .nu. $,Sairus lib.z.dc cenf.c.y.Conifieh.difp.14 . dab, Jri. ‘Bonacina de 
excomun.difp. 1 ,punfto 7.y lo mifmo defiende Balboa in CcZ.de cxecp.nú.y* 

ton VelinofVarifiofPadillQjn LuC.de iuris t &faífi igarantía . 

Sígnele aora el difpucar.fi el excomulgado es admitido en juyzio,quicrd 
dezinque ni el luezcxoffitio.ni la parte conuenida ha propucftoiaexcep 
cion in liminc iudicij,Goo que ha corrido el pieyto muy adclantc:Sitodolo 
que fe ha hecho hada proponerla ferá nullo, 6 fi folo fe ha de repellir para 
lo que dcfpucs de propuefta la excepción fe ha de hazer en jupio, ydigo 







4 

qué todo lo que el excomulgado en fu propia perfona como aclor haze en 
juyzio.es valido,porque no ay drecho que lo irrite,oi anulle>ycs puntual el 
texto /«£■./.§ f¡ veroibt aftorinfequen . Excludatur doñee meruerit abfolu - 
(tenis grattam o b tiñere bis qu¿ precejferant infao robore duraturis de ex* 
cepJn 6 .y afsi no ay que dudar de eíla fencencia,vc cum Tanormit.tn c.intel 
leximusde iuditijs.CaflrenJis conf 1S4.H b^i.'R^om ano conf.$ ¡s.nu.qTuf» 
lie R.conf.^S .na .z^.Suarí^d Mfp .\^> fec ^.na.y .altertus deccnfurislib. 2. 
dtfp.y c. t, Y lo tniímo procederá quando no interuiene en juyzio el pro* 
prio excomülgadojíino procurador fuyo,quia qui perahum agir per fe age 
re videcur,«SWrs vbifuprafcc.j.nu.^Smo que el tal procurador al tiempo 
que fe hizo la procura eltuuicra excomulgado,/##;* textam in c.poftcejsio 
nem de p rob. 

Porque íi al tiempo que fe haze el mandato al procurador eíla lif/gado 
con la ceufura de excomunión mayor, todo lo que dcfpues hiziere en juy- 
2Ío esnullo.tanquam a non habeme poteílatem Jclin.inc.poft ccfsioncm de 

prob.en el n.zo.'ucrfijonclu/tofoi-.Conftitutioprocuracoris excommunicati, 
efl ¡pfo ¡ urc nal/a>Y en el a.z^dlzQ-.Geftacum procuratore cxcommanicato 
funt ipfo ture nulia:Abbas in d.c.pofl ccfsio?iem t Spcculaíor y tit. de procurar. 
Manetas de nuüitate ex dtffeftu mandati nu. 13 ¿".cuyas palabras fon admira 
bles :Quod Cetempore conftttutionis procurator erat publtccivel oculte excom 
manicatas conftitutio deipfo fafta t eo ipfo non valet, quia aftas huiafmodi in 
ftrfona excommunicati radtcari non potuitjd circo faftum cum tali procura 
tare ipf 0 inre nonfubfiftit cum nunquamfuerit procuratoryCMarant.q. pJi - 
Mnc 16.nu.24.Anton.dc Tadiüain /.i.C. dciuris&fafti ignorantia>nu. $ 5. 
Riccio z.p.dccif. 1 3. Idem Riccius 7, p. coleft . 2719 Grafis de excep. excep,^ 
M'io.Vran.Marcus decif.it} $mu.s vol.u Damauderio inpraxi rerumei• 
dccif.99. Camilas Bórrelas in famma decifi.p. tit . ¿tf» 

fubft Cd ° ndcfcí5 g ue.que cíle procurador excomulgado , no aura podido 
transí ° tro »P°rque fu conílicucion fue nulla>& nemo plus iuris ad aliutn 
íonch^vl j^ uam in ^ babet,Fí//»./« d.c.poftcefsionem>nu.i$.verfy 
De tQáuU&^^-VtMM'd'dccif.y9.Bórrelasdtit.66\na.} 8. 
el Licenciado Lúea f ® ! nñere man táe ft amcote, que la denunciación que 

los Capítulos de Vfel!i Uc * nciado Lo P han dado> COD ?° ?™ c ™? áo J cs de 
Pindad a r si canil-nía- s,v beneficiados de lasParroquiales Iglefias de eíla 

non fateor ^eft nulla, porgue' ^ 8 ula f™ ente < fi fingularmentc eíU dada.quod 
comulgados al tiempo qV ? ct ^ an . P? dcr ' us procuradores poreftarex 
poteílad en ellos. Y cfta verdad ^ ^ °° P " 

En Nouiecnbre de 7634. fe intimó t 

t ” - '«* <«'»“*.« *«» a. 

el primero dcHebrerode /6 )% declaró-el Tenor Obif po d e lacaíuian ¡n- 
cumdo los denunciantes en la excomunión mayor ¡ las procuras para de¬ 
nunciar, fe [edificaron en 74.7 t7.de Martjo de 16,c. v afsi fiuraftro de 
duda queda prauadalanullidad notoriadefta denunciación.aísi por lo que 
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En quadtoaía denuóciacion que ios LiVpfiri'irí^, t T , . 

en fus nombres propios.me conformo en dezir o <• * uca »yLop,han dado 
dos ai tiempo queja dieron, v a! ciemoo t * P Q f e ^ ar excomulga* 

L?«itr,"“'“;r,,r.í"vf" “r z Sagfc 

EáSS^ÍKÍ?: r te ri-* < SM 522 g- 

en juyzio fea valido harta la opodci on AeÜTrc^ ° C °! n ^ aiíior ,V1 hecho 
vna vez apuerta con los reqjffi^ *? PC * > de '* Ceafura > Pero 

v nudo codo lo que haga eo u 'z^! V ea ad ^nce irrico 

Wí. eondemnand Us ^ lM E ^ *• ¿¿¿ ^‘ 

duraiuris de exceptto.in e.Ab6’J¡ 0 ' c ‘*”¡' * /*? c f l, f u P cr glofa.vefbo' 
nuM¿C«rfuit^»ftr rita Ma„ n ¿ c lnteUlx ' mtlsd l lud '»Y . vbt Decias 
done 4 »u-Í¡.T ufebus Ht.E.cofcl.4^ ” 1 . v^l' G ?^ de exce P- CXCÍ P- 

le' a'á"n„ m,l 

eríc de (u cea»,y parc,cipació,quiaexcñ mi ; n¡ ' '‘ a í n r‘! OC,a deue *b* 


Jtdades, 


^‘M lJCCO nktandoíe a V <s a i r . ^ U5 

(tcneríe de íu era» y parccipació.quiacxcóniu'n^arioVft ?'^' 13 dct;e ab ' 
ne íjdeliu n.c.aud, demq.c.ex parte,e.eamexcommunicatoZuh,c??Á 
*/«'«"* cnfur^difpxper Votam « 

Lo legundo y masc.e.c, es, q ue V.S.IÜuftrifsinaa D0 puede conocer d I 
valor de la ceníura.por fer cania efpiricual, la qual priuaciüe Der »n ¿ 
yec\d¡Aco,c.Htmo cmlem,iat n.q. } c . corripianturt¿ a pertenece al 
verborum />^ al,me ^HcPlo defent.excoma. Y el Sm^oCoocíIÍoT* 
demi 110,en tefefilon zp.de reformatione.c.}. §. nefas til en dr,n,¡ ^ 7 " 
fi el la.fi ¡aveopuede conocer.fi el Eclefiaftico ha guídL h fo "T^° 
techo en la promulgación de las ceníuras dizeeíh! na i ,2 ■ latorma de de 
(Klaret.fedaJ Recle f,afinos hete eognitioper tinca' PabraS:Cam »™» d ft 

oit Petras ‘Baeéofa.inl.Titia nu z6 ffíel, protmi . ! g ad a,o no, ve docte can 

m V Simó fin ,í peo exeomunieatoperiudicem Eee¡efia/i¡. 

tum<§ ■< ‘ . J] 0 e { e Í at h r DomimcuiincJeccrmmusdefen[entia 

cxcomAv o, suo *°$ interpretes entienden el /e*/* *» cernimus 
defentcntia (XCo.tno.cn donde e) íuez layco conoce déla cenfura fojo ca 
quanto cíla promulgada por el Eclefiaftico >vc do&ifsime Salmanticenfis prx 
cqjcor t SaagtW' in c.z de iudttijs defde el nu.Oo. cumfeqq. Por manera que 
tola |a promulgación de la cea filtra por d íuez Ecleíialííco , fio a ücr Q^ 0m 

cimieutos. de los méritos detia es bailante para que el excomulgado fea re* 
pulido por ei iüC 2 layco. J3 Pero" 









pero G delante el Iuez layco íepropufieíle qucílion de drecho^ cerca 
del valor del matrimonio,y de la cenfura(y queílion de drecho es quando 
le trata íi vale el matrimonio,o es nullo,G vale la cenfura , o no, porque no 
fe han guardado las folemnidades del drecho , y efto es lo que dixo Tedro 
Bar hoja in d.l.Ttcia.ntitl quod qu ¿filo iuris efl quando partesfunt contor^ 
des circa fafflum,& iantüm dubitant circa ius vtrwn illud faffum legitimii 
interuenerit.cum Ciño in L Atletbas, nu%dff.de fiatu bominum , Baldo con ji* 
lio \7 y in fine lib. 3.) En efte cafo pues,fe deue remitir la caula al Ecleíiaftico,' 
porq uc en el ju yzio dei layco para repelíir al excomulgado , baila que le 
conde del hecho de la cenfura,que es fi cftá promulgada hn entrometerle a 
íi ella bien,ó mahíon elegaoces las palabras del Dodor Saagwuw c.z.de tu 
ditijs^ el uum:k.7V>w fi contra eum qui probatfatfum matnmomj % yel 
excomunicattonis obictalur de ipfim nuüitate illa qutfiioan mammonium 
valuerit , vd excomumcatio fuerit nnüacum directorefptciat tus debelad 
Bclefiafttcum remití .quia tn tilo ludido ad repellandum txcomunicatumfufi 
cit de fallo denunliationii doctrc-. X en el nu.90. clize; T 

ram laico replieauerit exeomunieattonem futjle nullam debe! ad Eccleftaji,. 
cum nmiti anta feeularis iudccis parles -verfantur dum taxat in eum repel 
leudo dome de abfolutioae doeuerit. La mifma prohibición ay para que vno 

no p uc da ler admitido en juyzio por tefligofiefta excomulgado, y (1 aca¬ 
fo el tal teftieo opufiere al que lo repelle qüc do vale la cenfura.no deue e 
1 oez admitirlo a prouar la nullidad.fino repelirlo ,texl ./» r. vente», el 1. de 
iefiibut.MaCcardus deprobattonibus , conc.70ynu. 

De todo lo qual fe colige, que aunqüc los denunciantes propongan ante 
V S.lllnftrifsimanullidades y defectos de la cenfura,como a V.S.IIIultriisi- 
mafololetoca el ver aquella extriofeca apariencia délas letras ceriincaco- 
rias.por donde jurídicamente y foral le conftá ay fentencia de excoraumo, 
con cfta (ola deue repelíir a los denunciantes de juyzio. 

£n la información fe nos propuío por duda el fuero i p. que comienza: 
E jorque, ti t% f or% inqui f en el quai parece fe difpone.que no puede empa¬ 
char fe el proceíTo de la denunciación por qualquiere excepción quanto 
quiere fea juftaien aquellas palabras:?^ otra qualquiere defenfton de fuero, 
ae dre y to i ob fcruancia í eofo > cjlumbre quanto quiere )ufia t e razonable fea. Elle 
fuero tenor tiene re f pUefta no muv dificulcofa , pues de fu contextura 
no fe colige lo que la duda pretende,cíle fuero fulo impide no fe opongan 
excepciones a las fcnteoci as que ayao dado los fenores Indicantes,como lo 
mueítra íu razón proemial .ibi^ ^ hs f entem i aS que por los Indicantes 

Je d, aran fin impedimento alguno f ean executadas. Y la razón proemial infla 
ye en ia diípoíicion de la leyjde tal íucrte.quc G el proemio es particular la 
difpoGcion lera particular,y G el proemio es vniuerfal, también ladifpoíi- 
cion íera vniucría! J.'ff- de origine iurisd.regula.ff.de iuris &fafiidgn° r ' 
ib ii'N^am initium conftitutioniígeneráis efi.Et ibi Bartbolus,Molin* Ji^ 
t ‘de x.geneis , c.ynu.i.CD.R.SefeJecif^ p2.nu.$.Y aísila difpoGcion no íc 
deue extender a mas en cafo q no aya letra clara que difponga lo cócrano. 

Segundo le refpoode > quc quando el fuero habla de proccHos, íe ajunca 
con las exccuciones delasfentencias,yafsi neceflariamcnte fe ha de enteti 

der 






7 

^¿r de los procedías q fe hazhu en las cxecucioncs de las fen ten c¡ 3 S¡ pues eii 
las dichas execuciones pueden oponerle terceros con diuerfos dichos v 
créditos , y ioipidir laexecucion délas fentencias de Iosfeñores ludirán 7 
tcs ,v eílo es o que el fuero quilo preuenir , y mas claramente lo infinoa en 
aquellas palabrasiA o puedan fe* empachadas ni empachados por qualcfauie. 
r e firmas de dreyto en cara que fian de tercero. Las firmas de tercero no fe 
prcícntan,lino para irnpidir iasexecaciones de fentencias judiciales v r?<- 
loftrunaentosílücgo pues el fuero dixo, que no puedan fer empachados los 
procedas por nrrnas ce tercero,for^oümsnce fe han de encender los procef- 
fos de execuciobjpues en otros proceílos la firma de tercero nofe prefenta 
ni puede fer de va or alguno,con que parece queda fatisfecha efta duda. 

£,n tercero Silgar ic reíponde* que aunque el fuero con palabras claras 
difpuíiera,que cn el procedo de la denunciación no fe opufieran excepción 
res algunas,aurt en el e cafo no fe comprehendian las excepciones impidu 
titias litis ingreíus,como es l a excomunión, Craueta covf 127. ó» conf.14%. 
c B^ontan.conf^A*^S*dilderanus Mafcardus de Ínter prtt añone ft Atutor um % 
ccM.s.nu. 5^ * ¡' P ‘“ c : 1 efta , tuto que excluye todas excepciones cotn- 
prthende mq abilidad de períona paraefaren juvzio comoac« 

tor.ica 1 carnes J reas tn e.fináis de ordine cognitionum,Decius in c.expar 
te el X de «mío delegan ;B atrio in c.licetde eleBsone, Antonias deC« 

vario deexeca.sujtru.q.i^ nu.yp. Menoch.de prxfumtionibus,Ítb.i. pnefamp. 
4 S. Mafeardus de probas,ontbm con ., 376. GraJSs de exeep,lombas, excepo 
a na-auras nurgtus de modo procedendi excurrupto, centuria z. q \n 
Serafina de priuilegtjs iuramenti.priuil.l^.Y laexcepcion de inhabilidad 
de perfoná fe confidera en dos maneras, ó a cerca la calidad de la perfona 
porqnecs ac1:or,y eílá cxcomulgádo.o bandido, 6 es menor de edad.La fe 
g, in da manera,quando el ador litiga como heredero , como tutor y cura* 
dor,y no confta de tal titul ofirafis d.exceprJ{..ftü,i¿ 

Y ja razón porque en eílos cafos no eftan excluydas ellas excepciones 1 
aunque el efiatuto excluya excepciones quanto quiere juilas,es manifieíh, 
porque el eílatuto impide oponer excepciones contra el procc(To,ó contra 
el ioíírumeutotpero no contra la períona del ador, 'Bartbolus in 1. 1 .is.pa* 

^ c am% ^ eCius in d.c.ex parte n.94, Mcnoc dprtfump. 

4 j 3 dccifi^nu.uY la excep¬ 

ción de inhabilidad de períona no toca al procedo,y afsi quitada qualqoic- 
re excepcion p or ,e y,o eitatuto.no es viflo quitarle la excepción de inhabí . 
(¡dad de perfona para ler ador, Glojfin.in elementina tidefequeftrationepof, 

& fru.loannts Andreas tn addi,.ad Speculatoredit.de /entenda^-ve autetó 

Baldas in /• cxcepttonemfi.de Brobationibus , Anchar ranas conjconf, 
16 ? Rolandoconjcii.vol.i. 

Y de eda naturaleza es la excepción de excomunión , "Vedas in d. c. ctf 

pá¥i<¡Líbano in libcllo de exceptionibus.ttt.^.Gratis d.excep,q, 

nu $ p or j 0 qüal,aunque el eílatuto excluya todas las excepciones, no eftá 
c .morehendida la excomunión, Vgolinus in trad.de ccnfarisdit.de excomti 
nic altane c ^Hfupra «a 7. Y aunque las partes huuiefíen ju¬ 

rado no oponerla, no quedan obligados, de iurejijct.Ub^ditAU 
* . nu. #4 
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mn.Marta de iuyifdiBione,p^]c]pm.i^yiaiat dectfpi>Y la cania es el 

peligro del alma con el trato y comunicación del excomulgado. 

Y el eftatuto de láyeos que expresamente impide oponer la excepción 
de excomuniones ipfo iure nuWo^lexandcr in /. i. §. uff- quarum rerum 
aBh non detur{Vlotus conf’j^.Decianus traBatu criminal /, p. iMb,i.t.$4* 
TiraqJe rcBra.up.§ i.glofp.ad fine m, Al de ranas Mafcar.de flatutornmin 
terpretacione,conc.i.v>zp.Grafis dxxceptione 4.«#.n.Con lo qual parece no 

queda duda alguna por el fuero 2 9.forus inq jiíl 

Y fi alguna huuierá,parece eftaua quitada con el exemplar de la denun * 
dación que dio el Doctor Bafiliodc Abengochea.contra el; Lugarteniente 
Taracona,el año \6i8.c\uc por eftc mifmo Tribunal fue repelido por exeo 
mulgadojconftandole al Tribunal de la declaración del lucz Eclefiaftico, 
íin entrometerfe en conocer de la valididad de la cenfura,aunque el denun 
■ciante opufo auia apellado en tiempo hábil. Porque íiV.S. lliuftrifsima 
dieííc lugar a eftás demandaSiy refpueftas, luego los denunciados auian de 
triplicar que no fufpende la apellacion,y opondrían otras defenfíones para 
juftificar la cenfura,v aísi de medio a medio juzgaría V.S.iluftnfsima de la 
queílion iuris de la excomunionjlo qual eftá bien prouado.que a V. Yno Je 
toca por la incapacidad de la materia,cum Tiarbofay & Saagun,vbt jupra . 

El Pontífice Inocencio 4. en el capitulo de íentencia excomunica, in 
6.propone vn cafo muy concerniente al nueftro. Vn luez inferior ha exco¬ 
mulgado a Pedro,y Pedro comparece ame el íuperior delexcoraunicante, 
y allega que defpues de auer apellado legítimamente auia fido excomulga¬ 
do^ que ha auido alguna otra nullidad» ‘ , 

Propone el Pontífice mientras dura la difeufíon del valor de la cenfura, 
fi hade íer admitido Pedro como actor en otro juyzio diftin&o de aquel 
en que fe trata del valor de la cenfura,y refponde que el excomulgado def¬ 
pues de la apellacion pendiente el conocimiento del valor de la cenfura,no 
deue lee admitido como ador en otro juyzio > aunque cxtrajudicialmentc 
pueda fer tratado y comunicado,palabras íon exprcíías del texto infecüda 
íü w°qii<efli xme flatuimusyVt- his qu\ ad pro banda admi tt i tur pedente proba- 
ttems tt culo ¡ n c^teris, qu<cvt aBor initíditiú attentaberit interim euitetur 
extratudttiü vero admitaturtEüc texto micic falce ad radícem.aunq los de 
nunciantesan e gucn >qucelie 5 or Qbifpo de laca ios excomulgo defpues 

ce mterpuefta apellacion v ynotefe que era Iuez Eclefiaftico aquel ante 
. q 01 ™ fe.crataua dcl valor d e ]* cenfura, y en nueftro cafo V. S. no es Iuez 
Eclefiaífaco.que es de grande ponderación. 

No fe pueden ayudar cidLicenciado Lúea,y el Licenciado Lop.con de- 
Zir,que han pagado o qu e deuian de la quarta dezima, porque la paga que 
hao hecho,ha fido con proteftacion de poderla repetir, v han pidido abfo- 
Jucion ad caucelam,no cóoteiiaodofe contumaces, con que juftamcncc el 
feñor Obifpo de laca les ha denegado el beneficio de la abfolucion.y la ab 
íolucion ad cautelam no fe da,fino quando ay duda de la cenfura, Suarez de 
cenfuris difp.S.fecJ Y el feñor Obiípo de laca no ha tenido ni tiene 
duda de ia cenlura,antes bien defpues de auer apellado el Clero ha decla¬ 
rado íu animo,que la apellacion no obraua efecto fufpenfiuo,y que no obf 

tante 
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rañte ella eftauan excomulgados, y i mas de lio el purear la contumacia v 
P«.KÍo. P; ,r Cl quale.lhVoo «comulgado , no es cSoÍJ , fi ”o« r " ¿do S 
diftincta fe quite la «Mura,de fuerte,que ha de fubfeguirfe abrid 
tener Suarezdeeenfuris,difp.y.f e c.i.mí. 8. Y da la 
ra promulgar la ceofura.es occellaria contumacia,pero pa.-aC.2, , P 
es necelTana, poique tnfierin pendet a contumatia conferuari non onia ni! 
hil tam naturale eft, quaeo modo quo aliquid ligátum efe diloíui. Y 
eftomifmoleprueua.conqueel tuez que ha excomulgado tiene obliga- 
cion de abfolqer, quando le le mueílra íámfaccion de parte del reo c au* 
fronte deappcBatiombusie. donde fe colige,que lafatisfacion íola.no es cau 
Xa de quitar la cenfun.fino precede la abfolución , y eítoes lo que dixo cl 
texto tnc cum efti eres 15. dejentcntia extern, que el que ha lathflcho en 
quanto ha po 1 o,no deue fer admitido a la comunicación y traio, poraoe 
por Satisfacción no queda abfuelto , fino que preciilhmcntc fe ha de Seguir 
Sentencia ablolucor.a de Iuez.cx SuareTvbífipra. ¿ 

Menos <■ 3 czir^que cfta cenfura cita promulgada, fub hac forma 

,dp»e‘ f“ tlt f ectr ' s ^ P° rc ! e * mandato dize , que en pena de excomunión ma! 
yor lat*(en'« ,lt ‘Paguen dentro de nueue dias los que deuen quarta de- 

2irn3 : v r ¿ “ el Caf "n la « temporal vtdoñeefatif- 

feeerlt.Ciao perpe ua,v aun en cffc cafo difputa es entre los Doctores comro 
uertida,íi p jr 'atisfjccio.i.fin oucaaabfolucioa fe quítala cenfura ée 
vidcre.Mcec apod Suarez difp 7 .f ec ., ÍOi . 4 " CC0IaMt,,c 

Y no deue V.S. Illullrifsima retardar cldeclarar ella excepción, por lo 
que algunos han dicho,qV S.llluftrilsima no tiene conocimiento,fino Solo 
para hazer el proceílo.Deay fe infiere,que pues el procefl'o no k p ue dc ha. 
zer fin parte que lea legitima,o porque tenga interes,o porque tenga tana! 
cidad para eftar en juyzto,porque en qualquiere juyzio, etiam iummartlsi! 
mo fe deuen legitimar los litigantes, Bartulo inLquamuis,C.de tediólo divi 
Adrián* Mar anta w fraxi x diB\n 9 ,»». 3X .M oltít,*verbo apprchcnfin ,./!,/. >4. 
'coUddem Mol verbo exctpth furris no legitima JoLi^.coh.&ib!plrol 
nu .55 & * 6 ‘\ a ‘ íI neceíianaconfequencia íe figue.que V. Iljuftriísí- 
ma ha de dec arar e(la excepción , porque fino, todolo que en adelante fé 
haga fera millo,vtretoluic Grtsfis dexceptiane 4 -nu.hO.TifcbusUt.E.tonel. 

Hilando rematando efte pape!, ha llegado a mis manos el que el Do£lor 

Ardit,ha hecho en auor del Clero Sobre ella excepción de excomunión, y 
af.i es fuerza relpooacr a algunas cofas que co el fe dizcn, de las quales to- 
das en el hecho no le ajuítan a lo queeítá en proceífo.y en el drecho pode* 
mos dezir lo que el Doctor Ardic ha dicho,de ío que fe ha cícrico de la ex¬ 
cepción del Domingo,que no eraad rem. 

En cl hecho prefu pone,que el feñor Obifpo de laca , no ha moftrado fu 
comifsioo.y í¡ huuicra viíto las letras que fe han prenotado a V.S.certifica* 
toiias dela cxcomnmon.hallara alli iníTerto el tenor de dicha fu comifsioo, 
el q-.xal es bailante para que fe de fe al delegado, como lo dizen.GVfl/!* /» c {i 
£ptj\'cpus 3<f Ct cum tn iure 0 ffi ti0 delegan , Bartholus in uuthentteo 
qni^mel.nA^C^uomodQ & quandoiude# } lnnQCcnsiusin c.i.de driarionri 
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bus, Speculator t í¡t.de citatieme^-fequitar ¡Guido "P Angelo conf.f. 
nu.x.Atetino eoitf.f ^..A'jmon conf.i 66.Hanciti¡ denuUitate ex dejectucssa - 
tionít nu.^.Dctianus conf.iS.n.itf .& in traButu crimiutlium,ltb,4- c ■ í ‘)- 

Menocb.conf. i oo. n.qiJib. i.Fariti.fragmentorücriminaliam, prima parte, 

ti.pi.Y ay muchos DD.que refiere Farirt.eneX n.jt.quedizen.que fin ioc- 
rir la comifsion del delegado,fe le ha de dar entera fee. Y quando e de e- 
gado es vna perfona que tiene vna gran dignidad,fe le deue creer, aunque 
no mucftrc fu potcftad ¡e.nobilifsimas 97 .difiin.&V anotas qttsbas medie na. 
¡litas fententtlrcparetur,n.4}. 025 ma Y or dignidad que la Epilcopal.pues 
es culmen ssmnium dignitatum. Y el Romano Pontífice los llama fratrcs. 
quafi fibi equales.c.^uai» grauis de crimine falfi.Fetin 
lium,na.t.Deeius in c.cum venerabiltt nu.z.de excepttombn. Y no ay digni¬ 
dad mayor en ¡a Igiefia deDios.que es la del Epifcopado.r.r.* P nutt WP> 
c.penúltimo de prebendif. Y quien quiera ver todas lascjccleucias.y prcrro 
gatiuas de la dignidad Epifcopal .Barbo/* tn ? afloráis \ 

¿anMrOtttS tit ^ c i. de donde fe colige,que quando no ettutucnun 
férto elfenór de la comifsion , fe auia de eftar a (ola la aíercion del fcnor 

O pem 'no hemos menefter pidir prefiados fundamentos para defender la 
jurifdiccion fubdelegada del Obifpo de laca,porque el procedo Domimci 
Cafajus fuper manifeftatione,exhibido por los (enores de "“““ ado * 1 “* 
proceffo de ¡a denunciación,eflá la original comifsion, ofubdclegavionpa 
ra la exacción del fubfidio en efte Rcyno, y afsi, de que le quexan que no 

C °N^i pueden r^bea^diziendo , que no confia de la 

llluftrifsimo feñor don Fray Antonio de Sotoroavor.Arcobifpodc Damal- 
codnquiGdor General, Comiflano General de la Cruzada,y las de mas g a 
Cias concedidas en fauor de lu Mageftad,porque es tan notoria la J“ r ‘ ,d ‘“' 
cioo del Comiffario General de la Cruzada en Efpana.quc quien dude de 
ella,puede también dudar fi tiene facultad para concedernos las Indulgen¬ 
cias de que goz amos toman do la Bulla de la Cruzada,y podemos dezir que 
fiendo perfona dicho r e Sor Comiflario General de tao preheminente dig- 
tudad.deiicmoj cft ar a p u a f er cion,fegun el texto allegado in e. nobilifumus 
9 -j.di¡hnB.R.ota decif.-^^ ¡„ antiquis Htnciusquibus modit Jententia nuua 
repáremef r * gmen crimina,p.nu.<)4 Y a mayor exuberancia 

fe ha cravdo vna copia autentica y fe fazientede laorigiual comifsion que 
fu Santidad concedió al feñor Inquifidor General, para la exacción del fofa 
lidio en los Reynos de Efpañj, la q ua l copia eftá exhibida en vn proceflb 
Dominici Catajus fuper manifeftaúone perfonarura,cn la Corte delfeñoc 
luílicia de Aragón , del qual procedo fe ha hecho fe en efta denunciación. 

Parece que quiere irritar el Aduogado contrario k V.S.Illuftrifsiín a > con 
tra los íeñoresLugartcnientes denunciados,pues dize.que fue dcíacato prc 
fincar a V.S-.tllufl:riísiraa las letras del feñor Obifpo de laca, con cominato 
riadecen(lira,(ino euitanana los Clérigos denunciantes* 

Y o enciendo fehor,que V.S.tiene facisfaccion,quc el animo de cítos fe- 
ñores,no fue quitar va átomo de la prehenainencia de 6ftcTriPunal,UDó fe 
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g„;r lo que en la denunciación del Doíbr Atiengochea fe aula hallado, 
pues en eíbíc han copiadolas letras de aquella de ~ u * 

¡os quarenta años de platica que tanto cacarea aura^perHi^ 3 f 3 ' 3 ^ 3 ’ vcoa 
las theoricas quedifponen.quc el Iuez layco puede fcr de 

furas a repetir al excomulgado de juyzto, es texto expres en' 

dc cerntmus dcfentcntia 'xcorámUnionis ia fexto, y aunque el Trib^'r.] 0 

V S. es tan fuperior y independente : pero tlt - 

t.ficc no es mayor, de donde dimana la poteílad de las cenfuras Y li confin 
rieron poner aquellas palabras, no f ue querer dar difgufto a V. S fino aiuf 
rarfe a las d.fpoucones de drecho , y a Ja platica de elle Tribunal y luéón 

También d¡7.e,que la excepción de excomanion,no fe puede poner def 
pues de eftar enunciación y afianzada,porque el progrellodella , y 

txércicio.por 1 8 una excepción íé puede dilatar. Arriba efta baftantemen 
,e pi'ouadu.qne ‘«Fcepcon de inhabilidad de perfona.qual es efta.es fuer 

V que fe po g c C |°i^ re ? ar lalite > P or< l uc de ütra fuerte c > iu vzio fe 

ria nodo,y dtzef Doctor Ardic que dada y afianzada la denuncia- 

cum, no le pued mpcdir el progreílo de la denunciación fuelle verdad le 

ffiz&srzs&a&i"*»*''"** 

)e ¡atal denunciación. No íeyo cu q üe doctrínale funda . que eoel papel 
no eítí allegada,m ay fuero que tal impida. Y al fuero tnul, forJillli 

ff/Mi.eft? y a relpoodido.v elfos Tenores dnunciados no la han propuefto 
tan prefto como el DuctorTara ? ooa,porque nofabian ciertamente las per 
donas que débuciauan.y afsi no podían facar letras del Obilpo de laca pL 
notHicar a V. S. repelieüe a los denunciantes. Y 

Y á rííás ácü^nxff Ja excepción de excomunion.aunque es declinato¬ 
ria, fcgun ínidrio o defceiidis.ccnturia i.art. $. MarfeUn trac! dcTannuh 
h verbo ddtCíifMi.y Vgoltnode cenfurtsjabula z.%.6.mt.^Grafis deexeep 
homiús.'xW-t.w-M' Pero no figuc la na-uraleija de las declinatorias que 
, Cr íamc«e le fueden oponer antes de la conceftacion de la lie e.í.ita demum 
de procurar, buKVo^üe efta tiene priuilegio que fe puede oponer def- 
pues de la comefta on de la hte.defpues de la conclufioo de la caula ,Mar 
¡tito in Imiruus.nu. ? i. ff.de qutJl.Fcltn.tn c.fenifieMtnmt.nu.SJe cxcept 
iiotyibusi'r^,í.p, 3./ o&nnes Taptifta Torus , in campen* 
dio decifion? 7 ^ 1 ^ **> H ¡: japolttan ( c, vol.i,verbo exceptio excommuntcutio* 
tiisjntonip de Vtrgilijs , \ n traci de íegitimatione perfott¿>cA j. Y no Tolo 
Jcfpues de laconiUifion dc la caufa , pero aan deipoes de Jaícntenciaa la 

cxcCütimi, c, i'de cxceptagonio-decif.Lucenfi 71- na, 10. Tere - 
vrinus de iureffcidtb.ytu ai. nu^.Gar abita fuperRitu 256 . nu.6 . Y aqui fe 
ha.opueío qvañto antes ha fído pofíble, y afsi no tienen que quexaríe de la 

También haze grande circunftancia en queb excepción de la excomu¬ 
nión en efte proceífo es de los méritos de la denunciación, y q ÜC en la de 

Tara- 
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Tara^onano fue de los méritos* El Dodor Auéngochea denunciaua al 
Dodor Ta r a9 on a,p° r vna firma que pertenecía a la penfion que dema el 
Doctor Auengochca, y por no pagarla, la auian excomulgado. Parecemc fe 
ñor,que le pueden combinar muy bie ellas dos denunciaciones y exccpcio 
nes, pues en los méritos de vna y otra,influyen las ccníuraspromulgadas. 

las largas paginas que galla en referir los fueros de prohibicione fila-' 
rum,quod íi(x in Aragonia.y delubfidijs.y de codos ellos quiere facar,que 
laapelíacion del Clero,tiene entrambos efectos,fufpenfiuo ydiuoluciuo. Yo 
feñor entiendo, que elle Tribunal no ha de tratar de conocer de los méri¬ 
tos de la apeílacion,porque feria tratar de los méritos de la ccalurajo qtial 
aVS.Ilíuítríísimano le pertenece,ni aunque quiera pncde.fegun latamente 
eítá prouado en los diícurfos arriba referidos. Y aísi, el querer defender íí 
fe ha de admitir,ó no, la excepción de exGomunion,con los méritos de los 
fueros de prohibicione fifaru m,v los otros ,qo parece al propofÍto,falua cen- 
fura ranci Dodoris. Y podía efeufarfe el $aerir a ellos Tenores denunciados, 
que por la fracción de tanto fueros que pretende cílan excomulgados por 
la feotencia que reciben al principie de fus oficios,II ellas razones pudieran 
valer para elidir la excepción opucíla contra clCIcro.íe pudieran aprouar: 
Eero fohmeote parece que le han dichona animo de ofender, pues no 
pueden aprouechar en cofa alguna a fus clienculos. 

Dize también,que la obferuancia penal, deprob. faciendis cum carea, no 
tabla de luez delegado,ni fubdelegado,fino de ordinario. La obferuancia 
dize.rcquerido por el Iuez reílriñirlá al ordinario , es hazerie manifieíla 
fuerza a la letra,y es cofa bien tribial en elle Kcyno, que la interpretación 
reítricliua es mas contraria al eílacuto de eílar a la carta que la extcnfiua. Y 
v bimamente dize,que en el proceflo de apreheníion,no fe puede oponer la 
excepción de excomunión, j En el qual proceflo fon reos, y no adores los 
que vienen a el,porque eítan llamados mediante los pregones foralcs,yfino 
uoiera doctrinas de los Forillas, y Pradicos en contrario, pudiera teñe* 
que a e * excomulgado podía venir al proceflo de aprehenflon: Por 
> de a P Ínci ^ io e ^ a legación he dicho, que en el juyzio fumarifsir 
Y h T? ma , niueacion ,n° fcadmitcel excomulgado,con LudouifJecif 64. 
P°rlo 7 ¿rctooc?r ! "y a d “ l f’ 5 ‘ +p ' u Y nohall ° y° otrafalida , fino que 
De todo lo qual f CS ^° n re0S necc ^ ar l° s « 
nunciacion en quaato°f , Í e Í uc . V,S ' Illnftrirsim * deüe dcc, arar,que e( * a de 
dos.es nulla por no auer n 0 d i Con P rocura de los Vicarios, y Beneficia- 
nobres propios losLicenciadaQ ír 11 *? 50 ^ en 9 uaoco ^ a 9 ue ^ an CD ^ uS 
profeguir.yafd Ioefperan eftos fes' 10 d r LuCa ' y ^ ¡colas Lop.no fe deue 
dad de tan recios Iuezes.y dela&« t - u g* rtcoiei j te ? > de la Chriftian- 

V.S.ha cfcogido.En Zaragoza 4 8,de m ayo? docloS a ceffores corao 

^ ^ • Pcdr o Lupercio de Exea- 






